Mehmet Atalan’in
“Hz. Ali Cenknamelerinde Maturidilik ve Hanefilikle flgili Unsurlar”
BILDIRI MUZAKERESI

Mehmet Saffet SARIKAYA®

Uzun bir tarihi birikimden sonra tegkil eden mitoloji bir milletin kiiltiirel hafizalaridir.
Bu hafizalar yasanan siyasi sosyal ve kiiltiirel yap1 icersinde degiserek ve yenilerek sonraki
nesillere ulasir. Toplumu derinden etkileyen tarihi ve sosyal olaylar1 anlatan uzun hikayeler
olan destanlar, mitolojinin s6zlii veya yazili tasiyicilaridir. Bu oOzellikleriyle de dile
getirildikleri donemle ilgili toplumun dini inanglariyla ilgili g¢esitli motifleri biinyelerinde
barindirir. Bildiri sahibi Do¢ Dr. Mehmet Atalan Bey, bu alanda daha once yaptigi
arastirmalarinda riistiinii ispat etmis ciddi ¢alismalara sahiptir. Bu bildiride de maharetini
gostererek gilizel bir calisma Ornegi vermistir. Ben bu vesileyle konuyla ilgili birkag¢ s6z
sOyleyip bildiriyle alakali baz1 degerlendirmelerde bulunmak istiyorum.

Destanlarda anlatilan olaylarin etrafinda sekillendigi kahramanlar ve bu kahramanlarin
sahsiyet ve karakteristik 6zelliklerine gore bazi tipolojiler sz konusudur. Prof.Dr. Mehmet
Kaplan Islam-Tiirk donemi destanlarinda Anadolu’nun yurt edinme siirecinde “gazi”, “veli”,
“ahi” tipolojilerinin varligindan bahsetmektedir.' Hz. Ali Cenknameleri’nde bu tiplerin izlerini
fazlasiyla gormek miimkiindiir. Hatta Osmanlinin kurulus dénemleri i¢in bu tipolojiler kimi
zaman birbiriyle Ortiisen bir goriiniim arz ettigini belirtmek gerekir. Zira, Asikpasazade’nin
yaptig1 Gaziyan-i Rum, Ahiyan-i Rum, Abdalan-i Rum, Baciyan-i Rum tasnifinin birbirini
tamamlayan, birbirinden ayrilmayan sosyal yapilar oldugunu biliyoruz. Ornegin gaziligin
esaslarindan “comertlik”,? ahiligin vazgecilmez prensibidir, velilik ise “fakr”1 esas alan bu
diinyaya deger vermeyen bir anlayisla sekillenmistir. Bu anlayis bigimi, “tasavvufi din
anlayisi” veya daha genel bir nitelemeyle “ahlak temelli din anlayigi”nin tezahiiriidiir.
Cenknamelerin olusumunun arka planinda bu zihniyet bigiminin varligini unutmamak,
olaylarin anlatiminda bu zihniyetin benimsedigi alem algisini, insan- alem-tanri iligkisini
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Hz. Ali Cenknameleri’nde olaylar Hz. Peygamber zamaninda geger. Yasanan bazi
sikintilarda Hz. Ali kendi talebiyle veya Hz. Peygamberin istegiyle gorevlendirilir, keramet ve
velayet giiciiyle problemlerin iistesinden gelir. Burada Mezhepler Tarihi bakimindan bir
problemle kars1 karsiyayiz. Hz. Peygamber zamaninda mezhepler yoktu. Dolayisiyla, burada
anlatilan olaylar arasina serpistirilen dini motiflerin mezheplere gore tasnifi yapilabilir mi?
Veya nasil yapilmalidir? Bu problem baglaminda, izlerini Rasuliillah zamaninda gordiigiimiiz
temel inang¢ ve ibadet esaslari konusunda Miisliimanlar arasinda erken dénemde (h. II-111)
mezhepler iistii bir kabul, icma s6z konudur ki bildiri sahibi de bunu bildirinin giris kisminda
ifade etmistir(s.3). Hz. Peygambere isnat edilen “Cibril hadisi” ve “Biiniye’l-islam hadisi”
benzeri hadisler dinin temel inang¢ ve ibadetlerinin gostergesi olmustur. Bir baska ifadeyle,
temel inan¢ ve ibadetlerde mezhepsel ayrimlar1 Hz. Peygamber donemine ait bir anlatimda
bulmak teorik olarak miimkiin gériinmemektedir.

Bununla birlikte Cenknamelerin tasavvufi zihniyetin eseri oldugu gergeginden
hareketle, metinlerde metodolojik olarak anakronizm diyebilecegimiz hususlara sahit
olmaktayiz. Ayrica bu metinlerde kendilerini Hz. Peygamber donemiyle 6zdeslestiren, bu
donemi igsellestiren bir anlayis s6z konusu oldugu i¢in inandiklar1 ve yasadiklari dini, din
anlayisin1 Hz. Peygamber donemine mal eden bir anlatima da sahit olmaktayiz. Bu baglamda
Ahilikteki “sedd kusanma torenleri” veya Alevilikteki “Kirklar meclisi” tipik Orneklerdir.
Dolayisiyla bu metinlerde mezhebi unsurlar aranirken, dogrudan Hz. Peygamber donemini
ifade etmeyen, Cenknamelerin yazildigi dénemi dillendiren dini motifler ortaya ¢ikar. Bu
motiflerde de temel inan¢ ve ibadet esaslari degil bunlarla ilgili yorum ve uygulamalar
farklilik gosterecektir. Ornegin bes vakit namazin zikredilmesi veya kahramanin namaz
kilmas1 mezhebi bir farkliliga isaret etmez. Ancak tespit edilebilirse abdest alis bicimindeki
farklilik veya namazlarin cem’i (seferilik hali dikkate alinarak) gibi hususlar, 6zellikle Siilik
farklilagsmasina isaret edebilir. Yine metinlerde gecen kelam-: kadim teriminden bu eseri
yazan ve okuyanlarin “Kur’an’in mahliklugunu kabul etmedigi” cikariminda bulunup,
bununla Siinni farklilasmaya isaret edilebilir.

Do¢.Dr. Mehmet Atalan da bildirisini muhtemelen bu gerceklik iizerine kurarak
Cenknamelerdeki Siinni-Hanefi-Maturidi inan¢ motiflerini tespit etmeye caligmistir. Bunu
yaparken Anadolu’ya Hanefiligin Memluklular tizerinden Tahavi akidesi vasitasiyla girisini
dikkate almamis, Hanefilikle Hanefi-Matudiligi birbirinden ayiracak farkliliklar
arastirmamistir. Boyle bir arastirmanin ¢ok daha derinligine ve 6zel calismay1 gerektirecegi
dikkate alinarak bildiri sahibi mazur goriilmelidir. Ciinkii bu konu giiniimiiz Tiirkiye’sinde
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heniiz yeterince c¢alisiilmamistir. Bildirinin alt bagliklart dikkate alindiginda M. Atalan’in
tasnifinde Maturdiligin itikadi bir firka Hanefilik ise ameli bir mezhep olarak kabul edildigi
anlasilmaktadir. Klasik gelenege uygun bu tasnifin Mezhepler Tarihi a¢isindan uygunlugu
ciddi sekilde tartisilabilir. Ote yandan kanaatime gdre, arastirmacinin inang motiflerini tespit
ederken biitiin basliklarin altim doldurmakta zorlandigimi da belirtmek gerekiyor. Ornegin
Kader Inanci alt bashg bdyledir. Konuyla ilgili bir metin nakledilmis ama yorum
yapilmamistir. Metinden anlasildig1 kadariyla “kadere riza” anlayisi islenmeye calisilmistir.
Ancak bildiride yer alan sekliyle metin Es’arilikle oOrtiisen tasavvufi din anlayisinda
benimsenen kadercilikle paralellik arz eden bir goriiniimdedir.

Cenkname ve benzeri metinlerde temel inang ve ibadet esaslarinin yani sira mezhebi
farkliliklar1 ifade eden gelenek haline gelmis bazi dini motiflerin degerlendirilmesi daha
isabetli ¢ikarimlar yapmamizi saglar. Bildiri konusunda Hz. Ali’yle ilgili kabuller bdyledir.
Nitekim arastirmaci, bu konuya isaret etmekte ve “konunun ilk etapta kafa karisikligina
sebebiyet verdigini” (. 4) belirtmekle birlikte “Sahabeler hakkindaki kabuller” hakkinda ayri
bir alt baslik acarak konuyu tavzih etmemistir. Kanaatime gore boyle bir Sempozyumda bu
bildirinin belki de can alic1 noktas1 burasidir.

Tiirklerde Hz. Ali ve Ehl-i Beyt sevgisinin iki tarihi kokeni vardir. Tlki Hz. Hiiseyin’in
torunu Zeyd b. Ali’nin oglu Yahya’nin Horasan’daki faaliyetleri esnasinda Emevi valisi
tarafindan takip edilerek katledilmesi olayidir. Heniiz Islam’la tanisma asamasinda olan
Tiirkler i¢in bu mazlumen 6ldiiriiliis, muhtemelen Hz. Hiiseyin’in Kerbela’daki sahadetiyle de
birlestirilerek mazlumun yaninda yer alma tavriyla vazgecilmez bir Emevi diigmanligina
donlismistiir. Bu tarihi arka plan Abbasilerin ilk doneminde Horasan ve Taberistan
bolgesinde varliklarini siirdiiren Zeydiler ve Zeydi gelenek vasitasiyla giderek giiclenmistir.
Horasan cografyasinda Tiirklerin ilgi duydugu, taraf oldugu ve Ehl-i Beyt sevgisinin kdkenini
olusturan ikinci olgu ise Hz. Ali’nin oglu Muhammed ibnii’l-Hanefiyye’ye nispetle faaliyet
gosteren Sii-Keysani hareketlerdir. Abbasi ihtilalinin  gilicli  komutan1 Ebu Miislim
Horasani’nin sahsinda zirveye c¢ikan bu hareket, onun oliimiinii miiteakip biiyiik Ol¢iide
dagilmistir. Ancak Tiirklerin ibnii’l-Hanefiyye ailesine olan ilgisi devam etmis, daha sonraki
donemlerde Tiirklerle i¢ i¢e yasayan aile fertleri Orta Asya’da “hace”,“bab”, Anadolu’da
“baba” diye unvanlandirilmistir. Biiyiik Tiirk sufisi Ahmet Yesevi’nin de neseben bu aileden
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teskil eden Gazdvat-t Muhammed Hanefiyye Cengi muhtemelen bu gelenekle dogrudan
iliskilidir.

Iste bu sevgi ikliminde Tiirkler, Hz. Ali’yi kendi hayat tarzlarmm, “alp” geleneginin
ifadesi olan savasg1 kimligin 6rnek kisisi, “alp eren” olarak belirlemekten ¢ekinmemislerdir.
Hatta destan geleneginin bir pargasi olan Battalname, Danismendname, Saltukname gibi
eserlerin kahramanlarinin da Hz. Ali’nin nesli olduklarini kabul etmislerdir. Bu durum,
mezhep farki gézetmeksizin Tiirklere has bir dini anlayistir. Bu anlayisin temelinde “tevella”
vardir: “Hz. Ali’yi sahabeler i¢inde miiriivvetiyle, velayetiyle, kemaletiyle, kerametiyle en
istlin olarak goriip kabul etmek fakat diger sahabeden de teberri etmemek.” Bu durum
muhtemelen XV. yiizy1l ortalarina kadar boyle devam etmistir. Cilinkii Vilayetnamne’de Haci
Bektas Veli kendisine inanmayan Rum evliyasina kimligini ispatlayip icazetini gosterdikten
sonra onlar1 tekbirleyip, tevella telkin eder: “Hiinkdr hakkinda hi¢bir siipheleri kalmaz.
Hiinkdr oniine gelirler. Hiinkar baslarindaki kisveleri tekbirler, onlara tevella telkin eyler.
Boylece Rum iilkesine ilk tevelliyi Hiinkdar getirir.”* Bu sartlarda biz, metinlerde dort
halifenin ve diger pek ¢ok sahabenin ismen zikredilmesini® ve Hz. Ali’yle olan miispet
iligkileriyle ilgili anlatimi daha dogru anlayabiliriz. Bu durum Tiirklerin konuyla ilgili
kendilerine 6zgii mezhepler listii yaklagiminin tezahiiriidiir. Burada Stinnilik, Siilik, Alevilik
s0z konusu degildir. Bur durum takiyye de degil, gercegin ta kendisidir. Teberri inanci ise
ancak XV. yiizyil Safevi Siiliginin tesiriyle metinlerde goriilmeye baglanmistir.
Cenknamelerin ilk derleyicilerinden birisinin Tursun Faki olusu, konuya Siinni bir katki ve
Stinni bir bakisin getirilmesi anlamina gelmez. Zira XIII-XIV. yiizyilda kaleme alinan
miiellifi bilinen ve bilinmeyen farkli dini edebi metinlerde de ayn1 durum séz konusudur.®

Bildiriyle ilgili teknik bir eksiklige de isaret ederek sozlerimi tamamlamak istiyorum.
Hz. Ali Cenknameleri kaleme alindiklari donemden itibaren manzum ve mensur olarak
istinsah yoluyla, matbaa ile birlikte baski yoluyla ¢ogaltilan sayisiz niishaya sahiptir.” M.
Atalan da bildirisinde Elazig’da 6zel bir kiitiiphanede buldugu hacimli bir niishay1 esas
almistir. Niishanin 6zelligi dikkate alinarak kisa bir tamitimi yapilsayd: konuyla ilgilenen
aragtirmacilar i¢in bilgi baglaminda bir kolaylik saglardi, diye diislinliyorum.
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