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Arapca “heda” dogru yolu bulmak yol géstermek anlamindaki ism-i
meful (kendisine yol gosterilen) olarak gelen “mehdi” kelimesinin® cahiliye
donemindeki anlami Islim’dan sonra imana delalet etmek ve iman ettirmek
gibi manalar kazanip dini bir forma girdi.? “Hidayet” kelimesi ve tiirevleri
Kur’an’da birgok kere kullanilmis olmakla beraber “mehdi” kelimesine
rastlanmaz. “el-Hadi” ise aym kokten Allah’a nispet edilen bir isimdir ve
biitiin istikametler Allah’tan geldigi i¢in mehdi kelimesi de “kendisine Allah
tarafindan yol gosterilen, yani hususi ve sahsi bir tarzda Allah’in hidayetine
nail olan” manasin1 almistir.® Terim olarak bir akideyi ifade eden “mehdi”
ise, “kendisinden 6nce zuliim ve haksizliklarin alip yiiriidiigii yeryiiziinii,
adaletle dolduracak kimsedir.”* Bugiin konunun ele alinis1 ve halk arasinda
yaygin olarak kullanimi itibariyle “mehdi”den anlasilan sey, bu istilahi
anlamdir.

Liigavi anlami bakimindan Hasan b. Sabit’in bir siirinde Peygamber
(sav) i¢in kullandig1 mehdi kelimesi; Rasid Halifeler (sunnetu’l- Hulefa er-
Rdsidin el-Mehdiyyin), hususen Hz. Ali (Hddiyen Mehdiyyen), Hz. Hiiseyn
(el-Mehdi ibnu’l-Mehdi) ve Emevi halifesi Omer b. Abdulaziz igin
kullanilmugtir.

Bu makale islam Dergisi, say1: 155, Temmuz, 1996 s. 25-28 arasinda yaymlanmistir.
Ibnu’l-Manzur, Lisanu’I-Arab, Beyrut, 1968, XV/354.

{lhan, Avni, Mehdilik, istanbul, 1993, 14.

Mac Donalds, “Mehdi” md., Isiim Ansikiopedisi, V474,

Tlhan, 15.
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Yine H. 1. asirda Muhtar b. Ebi Ubeyd es-Sakafi (67 /687) tarafindan
Hz. Ali’nin oglu Muhammed b. el-Hanefiyye’ye el-Mehdi ibnu’l-Vasi
denilirken® muhtemelen liigavi anlam kastedilmis olmakla beraber bu
kullanim, Muhammed b. el-Hanefiyye’nin 81/ 700°de vefatindan sonra
“ric’at” inanci da igine alan bir anlama sahip olarak, 1stilahl anlami ifade
eder hale gelrnistir.6 Sii Kerbiyye firkast mensubu sair Kuseyyir (105/723)
bir siirinde, bunu soyle ifade eder:

Dogrusu Vasi’ye deki: Camm sana feda olsun! Sen bu dagda

oturuyorsun.

Aramizdan sana uyanlara ve seni halife ve imam olarak

adlandiranlara eziyet ettiler.

Diinyamin insanlar, sana, aralarinda kaldigin  altmis  yil

stiresince diismanlik ettiler.

Ibnu’l-Havle, 6liimii tatmadi ve toprak da onun kemiklerini

icine almad.

O melekler ona soz séylemek iizere etrafinda doniigiirlerken,

Radva vadilerinde aksamlad.

Onun her giin i¢in rizki ve suyu vardir ve onlarla yiyecegi

saglanir.”

Bundan sonra mehdilik inanci énce Sii Galiyye firkalarinda kendi
imamlarmm mehdiligi olarak benimsenmis® sonra mutedil Sia’da on ikinci
imam Muhammed b. Hasan el-Mehdi’nin 260/873’de gaybetiyle 6zellikle
ifade edilmistir. Bununla beraber islam toplumunda H. II. asirdan itibaren
cesitli zamanlarda ve farkli cografyalarda mehdilik iddiasiyla ortaya ¢ikan ve
fillen miicadele eden kimseler bulunmaktadir. Horasan’da Abbasiler adina
isyan eden Ebl Miislim el-Horasani (137/755), Hicaz ve Irak’da ayaklanan
Muhammed b. Abdullah en-Nefsii’z-Zekiyye (143/762), Kuzey Afrika’da
Fatimi devletini kuran Ubeydullah b. Hiiseyn el-Mehdi (322/934),
Magrib’de Murabitin devletini kuran ibni Tumert (524/1130), iran’da
Babiligin kurucusu Mirza Ali Muhammed (1268/1852), Sudan’da Ingilizlere

® M. Donalds, VII/475; Figlah, 268-269.

6 Onat, Hasan, Emevi Devri Sii Hareketleri ve Giiniimiiz Siiligi, Ankara, 1993, 111,117.

7 el-Bagdadi, Eb Mansur Abdulkahir, Mezhepler Arasindaki Farklar, ¢ev., E.R. Figlal,
Ankara, 1991, 33-34.

& ilhan, 66-80.



karsi kurtulus miicadelesi veren fakat sonunda maglup olan Ebi
Abdurrahman Muhammed b. Abdullah (1302/1885), Hindistan’da
Kadiyaniligin kurucusu Mirza Gulam Ahmed (1326/1908), Somali’de
Muhammed b. Abdullah Hassan (1338/ 1920) bunlarin meshurlarindandir.
O. Seyfettin’in ifadesiyle, zulme ugrayan milletlerini kurtarmak igin
mehdilik iddiasiyla ortaya ¢ikan fakat basarisiz oldugunda “miitemehdi”
(sahte mehdi) konumuna diisen pek ¢ok kimse vardir.’

Aslinda esarete diisen, zulme ugrayan, iktisadi ve sosyal sikintilar
icinde ezilenlerin psikolojik hallerinin tabii sonucu olarak pesimizme kapilan
toplumlar, kendilerini biitiin bu sikintilardan kurtaracak bir sahis beklemeye
baslarlar. Bu sekliyle farkli din ve kiiltiirlerde mehdilik inancin1 gérmek
miimkiindiir."® Sii firkalarinda goriilen ve “ric’at” (geri doniis)* akidesiyle
biitiinlesen bir mehdi inanci ise tamamen Ehl-i Kitab, yani Yahudi ve
Hiristiyan kaynaklidir; Israili haberler vasitasiyla Islim toplumuna
gegmistir," ve zaman zaman docetizm (zahiri 6lim)i* de muhtevidir.*? Ehl-i
Stinnet akaidinde ric at ve docetizm inanglar1 kesinlikle reddedilir.

Sii firkalarinda mehdilik imamet inancina bagli olarak temel inang
esaslarindan birisidir ve iman-kiifir muhasebesine dahil edilir. Mamafih
Imamiyye Sia’sinca kabul edilen ve gelistirilen on ikinci imamim mehdiligi
inancinda; on ikinci imamin varligi (on birinci imam Hasan el- Askeri’nin
¢ocugunun olup olmadigi), gaybeti ve zuhuruyla ilgili bilgilerde karanlik,
ihtilafli ve tenakuzlu noktalar bulunmaktadir.*®

Omer Seyfettin, Biitiin Hikayeleri II, Istanbul, trz., “Mehdi” hikayesi, 753.

0 Figlah, 267.

Ric’at (Geri Déniis): Genellikle mehdilik inanciyla birlikte miitalaa edilen bu inang,

ilgili sahsin istikbalde geri doniip diinyada kendisine haksizlik ve zulm edenlerden

intikam alcagina ve kendisine inananlar1 da zuliimden kurtaracagina dair inangtir. Bu
geri doniisiin sadece mehdi i¢in oldugunu kabul edenler bulundugu gibi daha genis bir
kitle i¢in de oldugunu kabul edenler mevcuttur.

1 Vloten, G.V., Emevi Devrinde Arab Hakimi- yeti, Sia ve Mesih Akideleri Uzerine

Arastirmalar, ¢ev. M.S. Hatipoglu, Ankara, 1986, 67-69; Aydemir, Abdullah, Tefsirde

Israiliyat, Ankara, trz., 35 vd.

Docetizm (Zahiri Oliim): Olen bir kimsenin 6lmedigi, bilakis 6lii gibi gdsterildigi yani

zahiren 6lii goriindiigiine dair inangtir.

2 Kutluay, Yasar, isldm ve Yahudi Mezhepleri, Ankara, 1964, 216-217; Irfan Abdulhamid,
Islam da Itikddi Mezhepler ve Akdid Esaslari, gev., M.S. Yeprem, istanbul, 1981, 65-67;
Figlali, 269-272.

18 Oz, Mustafa, Imdmiyye Siasinda Onikinci Imam ve Mehdi Inanct, Istanbul, 1995, 87-90.



Ehl-i Stinnet akdidinde ise mehdilik temel inan¢ konularmna taalluk
etmez. Ciinkii konuyla ilgili serde- dilen deliller delil-i kat’i hiikmiinde
degildir. Bununla beraber H. II. asirdan itibaren mehdi inanci, vaizlerin
yardimiyla, hayal kirikligina ugramis siinni halkin kalplerinde de yer etmeye
baslamustir.* Ulken de eski Hiristiyan kiiltiiriine bagh olarak Anadolu’da
mehdi inancinin Sii ve Siinni halk arasinda kolayca yayildigimi belirtir.”
Konuyla ilgili tartigmalara ge¢meden oOnce Siinnilikte mehdi inancinin
benimsenmesinde hilafet sisteminin ¢ikmazlarmin etkisi oldugunu
belirtmeliyiz. S6yle ki, Emevilerle birlikte verasetle intikal eden diinyevi bir
saltanata doniisen hilafet miiessesesi, baslangicindan itibaren Rasid Halifeler
donemindeki adil hiiviyetini ve dinl mesrhiyetini kaybetmis, hatta cesitli
uygulamalarin Seriat’e uygunlugu tartisilmustir.”® Bu durumda Imam
Safii’nin ortaya koydugu “zalim devlet reisinin azli” prensibinin uygulanma
imkan1 da bulunamamistir ve zamanla su veya bu nedenlerle devlet reisine
itaat ilkesi benimsenmistir. Bu durumda zulme ugrayan, hakkini alamayan
halk kitlesi, mehdiligin, mutlak adaleti hdkim kilma fikrinin cazibesine
kapilmiglardir.

Ehl-i Stiinnet’teki tartismalara gelince; mehdiligi kabul edenler, ilgili
hadis rivayetlerini esas alarak ve bunlarin biiyiik bir cemaat tarafindan
nakledildigini iddia ederek’’ mehdinin zuhurunu kiyametin biiyiik
alametlerinden birisi olarak kabul ederler. Mehdiligi reddedenler ise,
mehdilige dair Kur’ani bir delil olma- digi gibi, Sahihayn (Buhari ve
Miislim)’de de mehdiden bahseden bir hadisin yer almadigini; ilgili
hadislerin sahih mertebesine ulasmayan zayif hadisler oldugunu ve hemen
tamaminin cerh edildigini, hatta iclerinde uydurmalarinin da yer aldigini,
hadisler arasinda tenakuzlar bulundugunu ve hadislerin siinnet mantigina da
uygun olmadigimni ifade ederler.”® Gergekten de nakledilen hadislerde tasvir
edilen mehdi, kendisine mahsus alametleriyle zuhur edecek, Peygamber

1% Fazlurrahman, Isldm, ¢ev, M. Dag-M. Aydin, Istanbul, 1981, 167.

15 Ulken, H. Ziya, “Anadolu Orf ve Adetlerinde Eski Kiiltiirlerin izleri”, AUIFD, XVII,
1969, 5-6.

16 Mevdidi, Ebu’l-Al4, Hilafet ve Saltanat, ¢ev., A. Genceli, Istanbul, trz., 207 vd.

7 Mesela bk, Stileymanoglu, ibrahim, Mehdilik ve Imdmiyye, izmir, 1987, 15.

8 ibn Haldun, mehdilige dair 24 hadis nakledip illetlerini siralar, bk., Mukaddime, cev. S.
Uludag, Istanbul, 1982, 1/752-770. Konuyla ilgili umumi tenkitler icin bk., Muhsin
Abdulhamid, Isidm’a Yonelen Yikici Hareketler, gev. M.S. Yeprem, H. Giileg, 4. Baski,
Ankara, 1984, 50-51.



ailesinden, ismi Peygamber (sav)’in ismine uyan, dini ayakta tutacak, adaleti
temin edecek, zulmii kaldiracaktir. Bazi rivayetlerde Hz. Isa ona tabi
olacaktir; bazisinda ise Isa ile mehdi aym kisidir (Ibn Mace, Kitabu’l-Fiten,
24). Deccal ile savasip onu yenecektir. Ilgili rivayetlerde Hasan b. Ali,
Hiiseyn b. Ali, Abbas b. Abdulmuttalib ogullarindan biri veya isa b. Meryem
veya Isldm igin miicadele eden her salih kisi ya da komutanin mehdi
olabilecegi'® nakledilir. Burada Mesih isa b. Meryem’in vefati, ref’i ve
niizilu da s6z konusudur -ki Ehl-i Stinnet itikddinda ihtilafli meselelerden
birisidir®®- ve Mesih ile Mehdi inanci tabii olarak zamanla birbirine tedahiil
etmistir.

Hadis rivayetlerinde mehdi olacak sahislarin c¢esitliligi, H. 1. asirdan
itibaren farkli kimselerin etrafinda toplanilmasina; mahalli ve hatta siilalelere
ait mehdilerin zuhuruna, Kahtani, Siifyani, Temimi vb. mehdilerin ¢ikmasina
sebep olmustur.”” Hadislerdeki bilgilerin bazi tarihi hadiselerle miisabeheti
de ayrica dikkati ¢eken bir husustur.?? Ayrica bu rivayetlerdeki miisahhas
bilgiler, gaybi haberler konusunda Kur’an’in (En’am, 50) getirdigi esaslara
da muvafik goriinmemektedir.

Nakli delillerdeki siipheler gibi aklen de mehdi inancinmn Islam’mn
temel prensiplerine uygunlugu konusu siiphelidir. Calisip ¢abalamayi,
imkanlar1 en iyi sekilde kullanarak dini hayati idame ettirmeyi, emr-i bi’l-
ma’rif ve nehy-i ani’l-miinker’i ve gerektiginde fiili miicadeleyi, cihadi
acikeca emreden bir dinin, biitiin bunlardan sonra toplumlar1 tembellige iten,
atalete siiriikleyen ve pasifize eden bir mehdi anlayigini telkin edecegini
diisiinmenin ve inanmanin mantikli bir izahi yapilamaz. Nitekim Iran
Siasinin asirlarca siiren mehdiyi intizarlari, beklemeleri netice vermeyince
“intizar” yeniden yorumlanarak dinamik ve aktif bir yapiya kavusturulmus®
ve mehdinin gelecegi ortami hazirlamak igin gayret ve caba sarf edilmis,

¥ fzmirli ismail Hakki, “Mehdi Meselesi”, Sebilii’r-Resad, XIII, 13 Subat 1339, 289.

2 By konudaki tartismalar igin bk., Yazir, Elmalili M. Hamdi, Hak Dini Kur’'an Dili,

11/1111-1115; Atay, Hiiseyin, Ehl-i Siinnet ve Sia, Ankara, 1983, 116-137; Figlali, 252-

266.

Fazlurrahman, 167.

2 \/loten, 72-73.

2 ilhan, Mehdilik, 119 vd.

24 Bk., Ali Seriati, Ali Siast Safevi Siasi, cev., F. Artinli, Istanbul, 1990, 266; ayrica bk.,
Onat, 183-185.
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Islam devrimi  gerceklestirilmistir. Gergi Iran’da Islam  devrimi
gerceklestirilmesine ragmen beklenen mehdi hala zuhur etmemistir. Bundan
sonra muhtemelen, Iranl kardeslerimiz ya Islami oldugunu iddia ettikleri
sistemlerini veya mehdi inanglarin1 yeniden gozden gecirmek ihtiyaci
hissedeceklerdir.

Ote yandan tarihte mehdilik iddiasiyla ortaya ¢ikanlarin diinyevi
menfaatleri 6n plana aldiklari, ¢ogu kere fitne fesada yol agtiklari,
Miislimanlar arasinda kan dokiilmesine sebebiyet verdikleri ve
basarisizliklarindan sonra kendilerine tabi olanlari hiisrana ugratip, inang
bosluguna ittikleri bilinmektedir. Ancak biitiin bunlara ragmen, yeterli dini
egitim alamayan, iman ve Islam’in hakikatine vakif olamayan kimselerin
basit miilahazalarla bu nevi kisilerin pesinden gittikleri bilinmektedir.
Glinlimiizde bile zaman zaman ortaya c¢ikip mehdiligini ve bunun bir
asamasi olarak -gesitli mugalatalar ile- peygamberligini ilan edenlere
rastlamak miimkiindiir. Bunun son &rnegi Iskender Evrenosoglu’nun
hezeyanlaridir. Dini egitimi ve Arapga bilgisi konusundaki ciddi siiphelerle
beraber kendisi, Kur’an’da gecen “hidayet” kelimesi ve tiirevlerini farkli
yorumlayarak mehdiligini ve miirsidligini, “vahy” kelimesine yikledigi
anlam ile kendisine vahiy mahsulii “Risalet Nurlari” adinda bir kitabin
indigini, “nebi-rasul” ayrimindan hareketle Resulliigiinii iddia etmektedir®.
Evrenosoglu’nun mehdiliginin taraftarlarinca kabullenilisini su ifadelerde
gormek mimkiindiir: “Cabbar Hocamiz, Hocamiz (ra)’1 mikrofona davet
etmeden evvel her zaman oldugu gibi onun hakkindaki aydinlatict
konusmasimi yaptr. Bir farkla... Onceleri Allah Teald’nin gizlenmesini
istedigi kimligini, simdi yine Allah Teala’nin emriyle agiklayarak: “Deccal’a
Islam’in temsilcisi olarak karsi c¢ikacak, Allah’m son temsilcisi ve
Rasulullah’m varisi, beklenen son Imam... Hocamiz, Pirimiz, Efendimiz.

Insanlar atinin iistiinde elinde kilic Mehdi (as)’1 bekleye dursunlar...

[ste o aramizda. Bizden biri...”®

Netice olarak, Emeviler ve Abbasiler donemindeki kotii idarenin
sonucu, Ehl-i Kitab kaynakli olarak Sii gruplara intikal eden mehdi inanci,

% Bk., Mihr, Medeniyet-irfan-Hayir-Ref, Aylik Dergi, Aralik 1992, Aralik 1993 sayilart.
Derginin diger sayilarinda da miiteaddit defalar ayn1 goriisler ele alinur.
% Mihr, Nisan 1996, 34.



Siilikte temel inang esaslarindan birisi olmustur. $11 ve sifi tesirli olarak
Siinniler arasinda da goriilen mehdi inanci; Islami esaslarla tezat teskil ettigi
ve saglam delillere istinad etmedigi i¢in reddedilir. Bununla birlikte ilgili
rivayetlere itibar edenler i¢in ise mehdilik, kiyamet alametlerinden olmaktan
Ote pek fazla bir anlam ifade etmez. Buna ragmen kiyamet saatinin
bilinmemesi ve her zaman kiyameti bekleme zaruret, bu inancin suistimal
edilerek kotiiye kullanilmasina neden olmustur ve olmaktadir.



