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ESNAF TEķKĶLATI VE F¦T¦VVETNAMELERE Y¥NELĶK ELEķTĶRĶLER 

(NĶSĄBUôL-ĶNTĶSĄB ¥RNEĴĶNDE) 

Prof. Dr. M. Saffet SARIKAYA
*
 

 

Baĸlēktan da anlaĸēlacaĵē gibi bu bildiride Taeschner, Gºlpēnarlē, Ocak vb. bazē 

araĸtērmacēlar tarafēndan dile getirilen, tarihte ahi/esnaf teĸkilatlarēna yºnelik eleĸtiriler, 

M¿n´r´-i Belgrad´ônin Nisabuôl-Ķntisabôē ºzelinde ele alēnacaktēr. Dolayēsēyla ºncelikle 

m¿ellif ve eseri tanētēlacak, eserin sēk­a atēf yaptēĵē Seyyid Muhammedôin F¿t¿vvetnamesi 

hakkēnda kēsa bir bilgi verildikten sonra Nisabuôl-Ķntisabôēn i­eriĵindeki F¿t¿vvetnamelere 

yºnelik eleĸtiriler tespit edilerek deĵerlendirilecektir.  

1. M¦ELLĶF HAKKINDA 

M¿n´r´-i Belgrad´ hakkēnda Katib ¢elebi, Bursalē Mehmet Tahir gibi kaynaklarda 

bilgilere rastlanmakla birlikte ge­tiĵimiz yēllarda Kosavaôlē araĸtērmacē Tacettin 

BĶTĶCĶônin yerli kaynaklarē da kullanarak hazērladēĵē bir araĸtērma (Bitici 2005: 219-238) 

m¿ellifi tanēmamēzē kolaylaĸtērmēĸtēr. Burada mezkur araĸtērmadaki bilgileri ºzetleyeceĵiz. 

M¿ellifimizin asēl adē Ķbrahim b. Ķskenderôdir. M¿n´r´ mahlasēdēr. Aslen Bosnalēôdēr. Ķlk 

eĵitimini Vildan Efendiôden almēĸ ve muhtemelen Ķstanbul medreselerinde tahsilini 

tamamlamēĸtēr. Manev´ terbiyesini ise Mevlana Ali Efendi ve Aziz Mahmud H¿day´ôden 

almēĸtēr. M¿n´r´ Efendi mez¾niyetinden sonra Belgr©dôda v©iz, m¿zekkir, m¿derris ve 

m¿ft¿l¿k gºrevlerinde bulunmuĸ, ºmr¿n¿n b¿y¿k bir kēsmēnē Belgr©dôda fetv© vererek, 

eserlerini teôl´f ederek ve talebe yetiĸtirerek s¿rd¿rm¿ĸt¿r. Ķncelediĵimiz eserinde kahveyi, 

kahvehaneyi, t¿t¿n i­meyi haram sayan, semayē devranē caiz gºrmeyen Belgrad´ônin, 

zahire baĵlē bir tasavvuf anlayēĸēna sahip olduĵu ve Celvet´ s¿l¾kuna girdiĵi 

anlaĸēlmaktadēr. Kesin olmamakla birlikte 1029 h./1620 m. 1038 h./1628 m. arasēnda vef©t 

etmiĸtir. Belgradôda medfundur. (Bitici: 2005, 222-225, 229). 

Biticiônin (2005, 225-228) tespit edebildiĵi m¿ellifin Arap­a ve T¿rk­e eserleri 

ĸunlardēr: 

1- Ris©le f´ Hak´katiôl-isl©miyye; Eser, Konya Bºlge Yazma Eserler Ktp,. 198 (v.116 

b - 123 a) kayētlē numarada bulunmaktadēr. 

2- Ris©le f´ Reddiôs-Sem©ô; Eser, Konya Bºlge Yazma Eserler Ktp., 198 (v. 147 a- 

162 b) kayētlē numarada bulunmaktadēr. 

3- Ris©le bi Hak´katiôl-Mutasavvif´n; Eser, Konya Bºlge Yazma Eserler Ktp., 198 (v. 

163 b - 166 a) kayētlē numarada bulunmaktadēr. 
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4- Ris©le f´ Reddiôs-Sem©ô; Eser, Konya Bºlge Yazma Eserler Ktp., 198 (v. 173 b- 

188 a) kayētlē numarada bulunmaktadēr. 

5- Ris©let¿ôs-Sel©hiyye; Eser, Konya Bºlge Yazma Eserler Ktp., 198 (v. 116 b -123 

a) kayētlē numarada bulunmaktadēr. 

6- Ris©le Kavluôr-Rēz© fiôt-Tenb´h Aleôl-Fus¾s veôs-Sem©ô: Eser, Konya Bºlge 

Yazma Eserler Ktp., 198 (v. 199 b - 214 a) kayētlē numarada bulunmaktadēr. 

7- Mekt¾b; Konya Bºlge Yazma Eserler Ktp. 198 (v. 216 b - 219 a) kayētlē numarada 

bulunmaktadēr. 

8- ķerh-i Kas´de-i ķeyh S¿leym©n Del©letniĸ©n; Eser, ¢orum il Halk Ktp. 668/1 (v. 

70) kayētlē numarada bulunmaktadēr.  

9- Ris©le-i iôtik©d-i Ehl-i Hakk: Eser, ¢orum il Halk Ktp., 668/2 (v. 70) kayētlē 

numarada bulunmaktadēr. 

10- Nazmu biôt-T¿rkiyyi f´ Ąfetiôl-Kahve veôl-Hamri: Eser, Saraybosna G©z´ H¿srev 

Bey Ktp., 945 (v. 14-14) kayētlē numarada bulunmaktadēr. 

11- Nis©buôl-intis©b ve Ąd©buôl-iktis©b  

12- S¿b¿l¿ôl-H¿d©; Eserin bir­ok n¿shasē vardēr. S¿leymaniye Ktb.ôde kayētlē 

n¿shalarē, Yazma Baĵēĸlar 2256; Kēlē­ Al´ Paĸa 2025/11; Ķbr©h´m Ef. 871/3; H©cē Mahmud 

Ef. 1067; Denizli, No. 412/14.  

13- Sebôiyy©t; Eser, Saraybosnaôda bulunan G©z´ H¿srev Bey Ktp., 2640/2 (v. 39-52) 

numarada kayētlēdēr. 

14- Mekt¾b; M¿n´r´ Efendiônin, H¿seyin L©mek©n´ôye yazmēĸ olduĵu mekt¾bun 

cev©bēnē ihtiv© eder. Eser, S¿leym©niye Ktp., ķeh´d Al´ Paĸa 2819/3, ñSilsilet¿ôl-

Mukarreb´nò adlē eserin sonunda yer almaktadēr. 

15- Tuhfetuôn-Nas´ha 

16- Silsilet¿ôl- Mukarreb´n ve Men©kēbuôl- Muttek´n; Eser, S¿leym©niye Ktp., ķeh´d 

Al´ Paĸa 2819/3ôde kayētlēdēr. 

2. ESER HAKKINDA  

Bildirimize konu olan eserimiz Nis©buôl-Ķntis©b ve Ąd©buôl-Ķktis©b, Ķstanbul 

¦niversitesi K¿t¿phanesi, T¿rk­e Yazmalar, A 6803ôde kayētlē olup, 59 varak ve H.1066 

istinsah tarihlidir. Eserin kapak sayfasēnda m¿ellifin adē yazēldēktan sonra vefat tarihi 

olarak verilen 1029/1619-1620, muhtemel eserin yazēlēĸ tarihidir (Gºlpēnarlē 1949-50: 63). 

Her satērēnda 25 satēr bulunan eser kērēk rikóa ile kaleme alēnmēĸtēr. Fasēl ve bab baĸlēklarē 

Arap­a olarak kērmēzē m¿rekkeple yazēlmēĸ; ayetlerin, hadislerin ve Arap­a alēntēlarēn ¿zeri 

­izilmiĸtir. Aynē n¿shanēn bir mikrofilm fotokopisi ĶSAM K¿t¿phanesi, Yazmalar 1656ôda 
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kayētlēdēr. Bitici(2005: 227) eserin bir n¿shasēnēn da Berlin National Bibliotehk no. Lanbd. 

589ôda bulunduĵunu haber verir.  

M¿ellifin eseri yazēĸ sebebini zikrederken ifade ettiĵi gibi, doĵrudan 

F¿t¿vvetnameleri eleĸtirmeye yºnelik hazērlanan bu eser b¿y¿k ºl­¿de Seyyid Muhammed 

b. Seyyid Al©uddin el-H¿seyin er-Razav´ônin (ºl.931/1514ôden sonra?)ônin Mift©huôd-

Dek©ik f´ Bey©niôl-F¿t¿vve veôl-Hak©ik / F¿t¿vvetname-i Keb´r adlē eserini hedef 

almaktadēr (bu eser hakkēnda bkz. Sarēkaya 2002: 8-9). Tespit edebildiĵimiz kadarēyla 

Belgrad´, 27 yerde Seyyid Muhammedôi ismen zikrederek ondan alēntēlar yapēp, onu 

eleĸtirir ve bazē yerlerde tahfif ifadesiyle ñm¿teseyyidò terimini kullanarak (v.2a, 44b, 58a) 

Seyyid Muhammedôin seyyidliĵini kabul etmediĵini a­ēk­a gºsterir. 

Mift©huôd-Dek©ik ¿zerine bir ­alēĸma yapan R. G¿rel (1992: CXLIX-CLI) eserin on 

iki n¿shasēnē tespit etmiĸ ve tam gibi gºr¿nen beĸ n¿shasēnē esas alarak bir metin inĸasēna 

gayret etmiĸtir. Kanaatimize gºre eserin n¿shalarē bu sayēdan daha fazladēr. Seyyid 

Muhammedôin eseri gerek yazēldēĵē dºnem gerekse i­eriĵiyle Anadoluôda en fazla bilinme, 

kullanēlma ve kendisinden sonraki benzer eserlere kaynaklēk etme ºzelliĵine sahiptir. Belki 

de bu ºzelliĵinden dolayē mevcut yazma metinleri arasēnda kēsaltmalara, ilavelere, metinin 

bir kēsmēnēn iktibas edildiĵi n©-tamam n¿shalara rastlamak m¿mk¿nd¿r.  

M¿n´r-́i Belgrad́ eserinin baĸlangēcēnda meslek sahiplerinin, ellerinde bulunan 

F¿t¿vvetnameleri esas alarak kendi meslekleriyle ºv¿nd¿klerini ve diĵer meslek 

sahiplerine ¿st¿nl¿k tasladēklarēnē ifade eder. Halbuki ona gºre, bu F¿t¿vvetnameler, yalan 

ve iftiralarla doludur ve Ahi Evranôēn Abbasôēn oĵlu olmasē, Cebrailôin bel baĵlamasē, 

helvay-ē cefnenin ihdasē gibi meseleleri bunun ºrnekleridir. Oysa ayet ve hadislere gºre, 

yalancēlara uyanlar da benzer cezalara ­arptērēlacaklar ve sonlarē h¿sran olacaktēr (v. 2a). 

Daha sonra m¿ellif bazē ustalarēn kendisine ellerindeki F¿t¿vvetnameleri gºsterdiklerini ve 

bir m¿teseyyide nispet edilen bu F¿t¿vvetnamedeki hata ve yanlēĸlarē ustalara gºsterince 

kendisinden bunlarēn d¿zeltildiĵi bir eser yazēlmasēnēn talep edildiĵinden bahisle eserini 

kaleme aldēĵē beyan eder ve eserin adēnē belirtir (v.2a-b).
*
 

                                                           
*
  ñVe bu ceŕdeye b©óis budur ki ¿stadlarēn  baózēsē bu fakŕe F¿t¿vvetn©melerin gºster¿b did¿gim v¿c¾h ¿zre 

ni­e ek©z´b-i b©tēla ile meml¾ ve mers¾m gºrd¿g¿mde óaleôl-hus¾s bir m¿teseyyidin n©mēna bir musannifin 

c¿mleden ekbah bulub ni­e mev©zēóda mev©kēó kizbi ken©re iĸ©ret itmekle ol sebeble baózē ¿st©zlar iltimas 

cihetiyle fakŕden sanóatlarēnēn ibtid© vaózēn ve kadr-i ĸeref-i san©yió ve ©d©b-ē sohbeti ve huk¾k-ē es©tizeyi ve 

nes©yih-ē tel©mizeyi bey©n id¿b 2b iĸ©ret eylemege ric© itmekle kasr-ē b©ó (ey kerem u ĸeref) ve kēllet-i biz©óa 

ile bir m¿ddet m¿tevekkēf ve ehemm olan fev©id istif©desi esn©sēnda olmak ile m¿tereddid olub l©kin 

iltim©slarē m¿nkatēó olmayub m¿stedó©larēnda ihtim©m gºsterdiklerinde H©ce H©fēz D v́©nôēna inĸir©h-ē sadr 

i­¿n tefeô¿l id¿b bu beyti dilk¿ĸ© ibtid©-i satērda cilven¿m© oldē.ò 
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Eserde F¿t¿vvetnamelerde yer alan ķ´´ unsurlarēn gºsterilmesine hatta bazē 

uygulamalarēn Safev ́ propagandasē olduĵuna iĸaret edilmesine raĵmen (v. 50b), eser 

Taeschnerôin (II, 968) de belirttiĵi gibi, ne f¿t¿vvet ehli tarafēndan deĵerlendirilmiĸ, ne de 

devletin idar´ ve ilm´ kadrolarēnēn dikkatini ­ekmiĸtir. Bu ­alēĸmaya gºsterilen ilgisizlik, 

Osmanlē resm´ otoritesinin f¿t¿vvet-ahi teĸkil©tēnē baskē ve takip altēnda tuttuĵu; Seyyid 

Muhammedôin m¿teĸeyy´ olmasēna raĵmen bir ķafi´ kadēsē gibi gºr¿nerek takiyye yaptēĵē 

iddialarēnē (Gºlpēnarlē 1949-50: 25, 96) boĸa ­ēkarmaktadēr. 

M¿ellif eserini bir tenbih bir ka­ fasēl ve hatimeyle tamamlayacaĵēnē sºyler (v. 2b). 

Buna gºre eserin i­eriĵi ĸºyledir:  

et-Tenb́h (2b-7a), Alemin ve insanēn yaratēlēĸē, her ĸeyin insana musahhar kēlēnēĸē 

vb. ĸeylerden bahseder.  

Birinci Fasēl: F  ́ Aslēôl-Ķktis©b ve Faz´letihi ve Rifóatihi Ehliôs-T©óati (7a-11a). Bu 

fasēl iktisabēn aslē ve fazileti beyanēndadēr ve ehl-i taatēn rifóati ĸanēndadēr. 

Ķkinci Fasēl: F  ́Tafd´li Baózēôs-Sanayió óala Baózēha (11a-13b), yani baózē sanatlarēn 

diĵer ¿zerine faziletl¿ olduĵun beyan ider. M¿ellif en faziletli sanatēn ziraat olduĵundan ve 

Hz. Ademôin ­ift­iliĵinden bahisle ziraati ticaretle mukayese eder.  

¦­¿nc¿ Fasēl: F  ́ Zikri Ehl-iôs-Sanayió ve Evveli Men Sadaratiôs-Sanayió Minh¿m 

(13b-39b), yani Ehl-i sanayió kimlerden sadēr olduĵu kimesnelerin zikri beyanēndadēr. 

M¿ellif ­eĸitli mesleklerin ºnc¿lerinden bahisle ºzellikle Seyyid Muhammedôin 

F¿t¿vvetnameôsinde Selm©n-ē Faris´ônin belini baĵladēĵē ellinin ¿zerinde kiĸiyi tek tek 

deĵerlendirir ve kendine gºre ulaĸtēĵē ger­ek meslek ºnc¿lerini anlatēr. ¢ift­ilik, 

ekmek­ilik, terzilik, paĸmak­ēlēk, zērh­ēlēk, kēlē­­ēlēk vb. meslekleri ayrē bablar altēnda ele 

alēr.  

Dºrd¿nc¿ Fasēl: Fiôl-¦staz ve Tilm źih́  Meaóhu Terbiyetih́ (39b-47a), yani bu fasēl 

ustanēn ­ēraĵēyla ­ēraĵēn ustasēyla edebi ve terbiye olunmasē konusunun a­ēklamasēdēr. 

Beĸinci Fasēl: F´ ķartē Ķc©zeti veôs-sel©mi (44a-47a) 

Altēncē Fasēl: Fi Faźletiôz-Ziy©feôdir ( 47a-55a), yani m¿min m¿mini konukluk ve 

konuĵunu aĵērlamak fazileti ve konukluk adabēnēn a­ēklanmasēdēr. M¿ellif v.51bôden sonra 

f¿tt¿vetin tarifi ve kēsēmlarēyla ilgili uzun a­ēklamalar yapar. 

H©timetuôl-Hus¾l (55a-59b). Sonu­ ve deĵerlendirmeyi teĸkil eden bu bºl¿mde 

m¿ellif ºzellikle yaĸadēĵē bºlgede bulunan bazē tarikatlardan bahisle, kimi zaman onlarēn 

tarihteki uzantēlarēnē da dile getirerek ºnemli bilgiler verir ve Seyyid Muhammedôin 

F¿t¿vvetnameôsine yºnelik eleĸtirilerini ºzetler. 
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Bu i­eriĵiyle adeta bir F¿t¿vvetnameôye benzeyen eserin F¿t¿vvetnamelerden farkē 

belki m¿ellifin de ifade ettiĵi gibi bilgilerin b¿y¿k ºl­¿de yazēlē kaynaklara 

dayandērēlmasēdēr. Bu itibarla m¿ellif, aralarēnda Ev©il, Ac©ib-i Mahl¾k©t, Behcet¿ôt-

Tev©r h́, M¿r¾cuôz-Zeheb, el-Eĸb©h veôn-Nez©ir, Taŕ h-i Taber´, Tefs´r-i Kud¾r´, C©miuôs-

Saĵ́r, Mes©bih, Ķhy©ôu Ulumiôd-Din, Kimy©-i Saó©det, Av©rifuôl-Meó©rif, Ris©le-i 

Kuĸeyriyye gibi kaynaklarēn bulunduĵu elli civarēnda eserden nakillerde ve alēntēlarda 

bulunur. Kimi b¿y¿k sufilerin ve mezhep imamlarēnēn haklarēnda bilgi vererek onlarēn 

sºzlerini nakleder. Bilgi sahibi olmadēĵē kiĸiler hakkēnda s¿k¾t ettiĵini ifade eder (v.33b ). 

Bununla birlikte g¿n¿m¿z bilimsel geleneĵinde uygulanan kaynak kritiĵine sahip olmadēĵē 

i­in kaynaklardaki bilgileri eleĸtirmeden naklederek ºzellikle meslek pirleriyle ilgili Ķsrál´ 

bilgileri naklederek kendisi de F¿t¿vvetnamelere benzer hataya d¿ĸer. 

3. M¦ELLĶFĶN ELEķTĶRĶLERĶ 

3.1. Ahi Evranôēn ķahsiyeti Hakkēnda 

M. Belgrad´, Ahi Evran hakkēnda F¿t¿vvetnamelerde yer alan bilgilerin yanlēĸ 

olduĵunu ifade eder. Ona gºre Ahi Evran debbaĵlarēn p´ri deĵildir. Ev©ilôde nakledildiĵine 

gºre ilk deri iĸleyen Ķdris (as)ôēn ĸakirdi Huĸeng ķah, tefsirlerde nakledildiĵine gºre ikinci 

deri iĸleyen Ben´ Ķsr©ilôden T©l¾tôdur. ¦­¿nc¿s¿ Ķhtiy©rôda nakledildiĵine gºre ed´m (bir 

deri ­eĸidi) iĸleyen Hz. ¥merôdir. Dºrd¿nc¿s¿ 300h. yēllarēnda yaĸayan Fars ĸeyhlerinden 

Ķbrahim Debbaĵôdēr. Anadoluôda usta oĵlu Mevlana Taceddin Ķbrahimôin babasē ilk defa 

­ini sahtiyan iĸlemiĸtir. (v. 19a-b). Ahi Evran 700h. yēllarēnda Sultan Orhan devrinde 

yaĸamēĸ salih bir debbaĵ ustasēdēr (v. 13b, 19b). Sultan II. Bayezēd zamanēnda debbaĵlar 

F¿t¿vvetnamesini yazan yalancē, ñAhi Evran Abbasôēn oĵludurò, diye hesapsēz yalanlar 

yazmēĸtēr. Seyyid Muhammedôin onu ṕ r olarak takdim etmesi diĵer meslek p´rlerine 

muhalefet olur. Onun Hz. Abbasôēn oĵlu olduĵunu sºylemesi ise cehaletin ºzgesidir. (v. 

19b) ķimdiki ustalarēn Ahi Evranôē p´r ve p´ĸ-kadem (meslek ºnc¿s¿) olarak kabul etmeleri 

iĸin doĵrusunu bilmediklerinden ve ellerindeki F¿t¿vvetnamelere yakēn zamanda birinin 

derc ettiĵi yanlēĸa tabi olmalarēndandēr (v.13b). 

Belgrad´ônin Ahi Evranôēn Hz. Abbasôēn oĵlu olarak sahabeden birisi olmadēĵēna dair 

ifadeleri tarihen doĵrudur. Bununla birlikte onun gºzden ka­ērdēĵē ĸey, bu bilgilerin kitab´, 

tarih́  ger­eklik olmaktan ºte menkēbe ve efsane k¿lt¿r¿ne dayalē olarak verilmesidir. 

Esasen sadece Ahi Evranôēn Rasul¿llah zamanēndaki varlēĵē deĵil, Belgrad´ônin de ifade 

ettiĵi gibi Hz. Ademôden baĸlayan ve Hz. Peygamberôden, Hz. Aliôye uzanan ĸed kuĸanma 

ve tēraĸ olmayla ilgili  diĵer kiĸilerin de benzer merasimlere tabi tutulmasēnda aynē 
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menkēbe-efsane geleneĵi gºr¿lebilir . Verileri deĵerlendirildiĵinde bunun tarih́ ger­ekliĵi 

konusunda rahatlēkla menf´ h¿k¿m verilebilir.  

Ancak olguyu menkēbe-efsane ger­ekliĵi i­inde deĵerlendirdiĵimizde ĸu iki hususa 

dikkat edilmelidir: Ķlki, metinlerin tasavvuf́ zihniyetle, suf´ bir anlayēĸla kaleme alēnmēĸ 

olmalarē; ikincisi her hal¿karda menkēbe t¿r¿ mitolojik metinlerin milletlerin k¿lt¿rel 

hafēzalarēnē teĸkil eden unsurlardan olmalarē nedeniyle bir deĵere sahip olmalarē. Tasavvuf´ 

zihniyet bi­imiyle kast ettiĵimiz ĸey; bu anlayēĸ bi­iminin, bir ºl­¿de fizik´ ©lemden 

soyutlanmēĸ zaman ve mek©n tasavvuruna sahip oluĸuna baĵlē olarak ve keramet formu 

­er­evesinde belli olgunluĵa eriĸmiĸ, Allahôēn vel´ kullarēnēn tayy-i zaman ve mekan 

diyebileceĵimiz harikuladelikleri gºsterebileceklerine dair kabullerdir. Dolayēsēyla fizik´ 

ger­eklik olarak tarih´ ger­ekliĵi bulunmayan Ahi Evranôēn Peygamberimizin amcasē 

Abbasôēn oĵlu oluĸu, deri terbiye edip, kēlē­ kuĸanēp onlarla birlikte savaĸmasē ve 

yararlēlēklar gºstermesi (Kºksal 2006: 24-26; G¿nĸen 2006: 237-239), gibi olgular bu 

zihniyet bi­iminde olabilecek ve kabul edilebilecek nesnelliĵe ulaĸmaktadēr.  

¥te taraftan bu metinlerin k¿lt¿rel hafēzalarēmēz olarak sahip olduĵu deĵeri 

irdelediĵimizde, tarihi realiteye uygun ĸu okumayē yapabiliriz: Ahi Evran, Abbas ́halifesi 

en-N©sērôēn ķeyh Mecid¿ddin Ķshak ile beraber Anadoluôya gºnderdiĵi el­i grubunda yer 

alanlardan birisidir. Ve Belgrad´, hakkēnda ne derse desin hayatēnda Anadoluôdaki Ahi 

teĸkilatēnē g¿­l¿ bir ĸekilde yeniden yapēlandērmayē baĸarmēĸ ve haklē olarak Ahililiĵin 

kurucusu ve mesleĵine baĵlē olarak da debbaĵlarēn p´ri unvanēnē almēĸtēr (Bayram 1991: 

73-110; Kºksal 2006:5-17). Dolayēsēyla menkēbesinde onun Hz. Abbasôēn oĵlu olarak 

gºr¿lmesini bu tarih ́realiteyle iliĸkilendirebiliriz.  

Yine Ahi Evranôdan ºnce, Yesev´ gelenekte Hoca Ahmed Yesev´ônin Hz. Aliônin 

oĵlu Muhammed b. el-Hanefiyye (º.81/700) neslinden olduĵuna dair bir kabul¿n 

bulunduĵunu biliyoruz (Atalan 2007: 97-101). Muhammed b. el-Hanefiyyeônin oĵlu Eb¾ 

Haĸim Abdullah (º.98/716) ķ´´-Keysan´ geleneĵin imamlarēndan birisi olarak yer alēr ve 

Keysaniyyeônin ºnemli bir kēsmē -Horasan kollarē- b¿y¿k ºl­¿de Abbas´ isyanēnē 

desteklemiĸtir. Muhammed ibnuôl-Hanefiyyeônin diĵer oĵlu Hasan (º.100/718) da ilk 

M¿rci´ metinleri yazan kiĸidir. M¿rci´ gelenek de Ķmam Azam Eb¾ Hanife (º. 150/767) 

vasētasēyla sonraki nesillere ulaĸmēĸtēr. T¿rklerin M¿sl¿man oluĸlarēnda her iki geleneĵin, 

yani ķ´´-Keysan´ ve Hanef´-M¿rci´ geleneklerin doĵrudan tesiri vardēr. Kaldē ki Sultan 

Tuĵrulôla zirveye ulaĸan Sel­uklu-Abbas´ iliĸkilerini dikkate aldēĵēmēzda, Anadoluôya 

gelen T¿rklerin potansiyel olarak Abbas´ nesline olumlu yaklaĸtēklarē ve Ehl-i Beyt 

sevgilerinde diĵer ķ´´ fērkalarēndan farklē olarak onlara da yer verdiklerini sºyleyebiliriz. 
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Bu durum Anadolu Ahi-f¿t¿vvet teĸkilatēnē benzeri hareketlerden ayēran temel bir olgu 

olarak karĸēmēza ­ēkar. Bu algēlama bi­imi, kendi teĸkilat ºnc¿lerini kolayca Hz. 

Peygamber nesliyle iliĸkilendirip Hz. Peygamberôin amcasē Hz. Abbasôēn oĵlu olarak 

karĸēmēza ­ēkarmēĸtēr. 

Teĸkilatla ilgili merasim ©dab ve erk©nē da ge­miĸ peygamberlere kadar gºt¿r¿lerek 

hem onlar i­selleĸtirilmiĸ, hem de yapēlan tºrenlerle kendilerince nebev´ bir gelenek 

yaĸatēlmaya devam etmiĸtir. Bºylece Belgrad´ônin ve benzer zahir ulemasēnēn eserlerinde 

vurgu yaptēĵē ñs¿nnete tabi olmaò anlayēĸē ahilikte kendi kabulleri ­er­evesinde s¿nnete 

tabi olan bir dºn¿ĸ¿m ge­irmiĸtir. 

3.2. ¢eĸitli Meslek P´rlerinin Kimliĵi 

Belgrad´ônin alt bab baĸlēklarēyla ­eĸitli mesleklerden bahsettiĵi ºnemli bir konu 

mesleklerin ilk p´rlerinin kim olduĵunun tespitidir. M¿ellif Hz. Ademôe b¿t¿n esmanēn 

ºĵretilmesine istinaden bin mesleĵi bildiĵini adeta b¿t¿n mesleklerin p´ri olduĵunu ifade 

eder (v. 14a). Konuyla ilgili kullandēĵē kaynaklara istinaden Hz. ķit, Hz. Ķdris, Hz. Nuh, 

Hz. Ķbrahimôin meslek p´ri oluĸlarēnē (v.7b-8a, 14a-15a), bilhassa Hz. Ķdris vasētasēyla 

­eĸitli meslekleri ºĵrenen ve meslek p´ri h¿viyetine sahip Keyumers, Tahmars, Huĸeng 

ķah, Cemĸid gibi eski Ķran ĸahlarēnēn adlarēnē ve zamanlarēnda icad edilen meslekleri sayar 

(v. 36a-37b)). Seyyid Muhammedôin F¿t¿vvetnameôsinde Rasul¿llahôēn Hz. Aliônin belini 

baĵlayēp icazet verdikten sonra Hz. Aliônin on yedi kiĸinin belini baĵlayēp icazet verdiĵi, 

Hz. Aliônin izniyle Selm©n-ē Faris´ônin elliden fazla kiĸinin belini baĵladēĵē ifade edilir ve 

bu kiĸiler sēralanēr. Eserin farklē n¿shalarēnda sayē 51, 52, 54 gibi deĵiĸiklik gºsterir (G¿rel 

1992: 42); Sarēkaya 2002: 110) Belgrad´ônin gºrd¿ĵ¿ n¿shada elli bir kiĸi zikredilmiĸtir (v. 

33a). M¿ellif, Seyyid Muhammed gibi bu kiĸileri tek tek zikrederek kendince 

F¿t¿vvetnameôdeki yanlēĸ bilgileri tashih eder. Onun buradaki eleĸtirileri, zikredilen 

kiĸilerin bazēlarēnēn sahabeden olmadēklarē, tabi´n ve takip eden nesillerden olan kiĸilerin 

sahabe gibi gºsterildikleri; bunlarēn nispet edildiĵi mesleklerin ilk p´rleri olmadēklarē; 

bazēlarēnēn nispet edildikleri meslekleriyle ilgili ĸ¿pheler bulunduĵuna dairdir. O,  

ñBiz dahi esn©y-ē beyanda baózēndan asēl sanat kimden sadēr olduĵē kit©b  ́ismiyle izah 

itd¿k. Ķsmi s¿but bulmayanda s¿kut itd¿k. Ve bazē esm©da cihet-i vazôē (uydurma 

yºn¿n¿) takrible beyan itd¿k. Ki M¿sl¿manlara bºyle yazdēĵumdan bir nice faide hasēl 

olaò (v.33b).  

Dedikten sonra bu faydalarē ¿­ maddede sēralar: 

Birincisi ge­miĸ salih kiĸileri hatērlayēp y©d etmek hadiste ge­tiĵi ¿zere kefarettir. 

Ķkincisi bir meslekte icazet veren kimsenin icazet verdiĵi kimseye sanatēyla, ilmiyle, 

erdemliliĵiyle ¿st¿nl¿ĵ¿ olmasē gerekir.  
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¦­¿nc¿ maddede ise Seyyid Muhammedôin kaynaklarēnē eleĸtirir ve yazdēklarēnēn 

yalan yanlēĸ ĸeyler olduĵunu iddia eder (v. 33b-34a). Belgrad´ôye gºre Seyyid 

Muhammedôin yazdēklarēnēn bir kēsmē kendi sºzleridir. Nakilde bulunduĵu kitablar ise 

muteber olmayan F¿s¾s, Ris©le-i Tevh́d, Ris©le-i Kudsiyye, C©mióuôl-Esr©r, Varid©t-ē 

Sim©v,́ ¦mm´ Sinanĺerin kitaplarē, kimi cahil sufilerin ve bazē Huruf´lerin, Batēn´lerin 

veya sair sapēk fērkalarēn ve muhtelif tarikatlarēn kitaplarēdēr. Bunlar Kitab ve S¿nnete 

dayanmaksēzēn kendilerine gelen vehimleri marifet zannēyla ilm-i led¿n diye yazarlar ve 

birbirlerinden rivayet ederler. Acem kºkenli olanlar Hz. Ali ve ehl-i beytine sevgiyi 

artērmak i­in kendileri gibi cahiller arasēnda muhabbet-i hanedanē dillendirip onlarēn 

dēĸēnda kalanlara zul¿m nispet ederler. Sanki Hz. Aliônin ñBenim hakkēmda ºvg¿de 

bulunacaĵēm diye bende olmayanē sºyleyenler ve bana buĵz edip d¿ĸmanlēkta aĸērē 

gidenler helak olacaktērò sºz¿ onlar i­in sºylenmiĸtir. Onlarēn Selm©n-ē Faris´ hakkēndaki 

ºvg¿leri, onun Faris´ oluĸundan kaynaklanmaktadēr. Seyyid Muhammedôe bu yazēlanlar 

hoĸ gelmiĸ; asla uyanēna uymayanēna hi­ bakmamēĸ bunlarē F¿t¿vvetnamesine yazmēĸtēr. 

Bºyle eserleri yazanlar kendileri helak olacaĵē gibi okuyup onlara inananlar da helak 

olacaklardēr. M¿ellif bu nedenle, konunun tafsilatēna giriĸip hatalarē ortaya koyduĵunu 

belirtir. (v.34a-b) M¿ellif, H©timede de Selm©n-ē Faris´ônin berberlerin p´ri kabul 

edilmesinin yanlēĸlēĵēnē ifade ederek benzer ĸeyleri tekrarlar. (v.58a) 

3.3. F¿t¿vvet Terimleri ve Merasimleri 

Belgrad´ eserin ­eĸitli yerlerinde F¿t¿vvetnameôde yer alan merasimler ve ­eĸitli 

terimlerle ilgili kullanēmlarēn hatalē olduĵunu vurgular. Ona gºre Rasul¿llah zamanēnda 

mu©hat (kardeĸleĸme) hicretten sonra vakió olmuĸtur ve kaynaklarda kimin kiminle kardeĸ 

olduĵu nakledilmiĸtir. Bundan baĸka mu©hat yoktur. Dolayēsēyla,  

ñNe Gadir-i Hum kēssasēnda mu©hatda bel baĵlamak ve ne ilb©s-ē hērka eylemek 

©s©rēndan asla bir eser yokdur. Meaó h©z© Seyyid Muhammed bi©t kēssasēn yazub ilbas-

ē hērkaya raĵbet vird¿ĵine ¿stazlarēn icazet virdikleri emrin mes©sē ve m¿nasebeti 

yokdurò (v. 29b. Benzer ifadeler v.58aôda da yer alēr.) 

Yine ona gºre; 

ñF¿t¿vvetname yazanlar Arab d́e ve Acemde ve cemió diyar-ē Ķsl©môda olan 

f¿t¿vvetd©rlar ve muhibb©n-ē haned©n ve ehl-i ĸedd ve yedd ve b´at olanlar erv©hē i­¿n 

deyu yazduĵē evh©m-ē b©tēladēr. Zira F¿t¿vvetd©rlar dediĵi ĸeriatle ve lisan-ē n¿b¿vvetle 

sabit olan elk©bdan degildir ki anlarēn kim idiĵin malum ola. F¿t¿vvet sahibinin muradē 

eger­i ehl-i sanayiód¿r amma Rasulullah (sav) ñĶnallahe yuhibb¿ôl-m¿ômineôl-m¿htarifò 

dediĵi m¿ômine, muhtarifden aóla isim anlar hakkēnda olmazò(v 49b) 
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ñVe ehl-i ĸedd ve yedd ve b´at olanlar demek dahi f©siddir. Zira ehl-i b´at mukarrdēr 

Nebahat ehli g¿r¾hdur (ra). Amma anlarēn yanēnca ehl-i ĸedd ¿ yedd ne haricde vakiódir, 

ne lis©n-ē n¿b¿vvetden c©ridirò (v. 49b). 

M¿ellifin titizliĵi terimlerin kullanēlmasēnēn da ºtesine ge­iyor. Sohbet 

adabēndan bahsederken tekbir ve g¿lbenklerin okunmasē konusunda ĸºyle diyor: 

F¿t¿vvetnameyi yazan m¿teseyyid yazduĵē huraf©t ki, beĸ vechiyle ĸeddin senedi ve 

halv©y-ē cefne m¿stenidi bey©nēnda m¿fteridir. Tuĵ ve alem ve ­eraĵ ve sofra ve mahalli 

m¿nasibine ay©t-ē kerime ir©d ve salav©t get¿rmeleri tekb ŕ ve g¿lbenk get¿rmeleri c¿mlesi 

M¿sl¿manlarē ve cemaóat tarḱēnda m¿ôminleri tarḱlerinden tahrif ve s¿nneti bidóate tasrif 

i­¿nd¿r. Ve dinden olmayan baózē nesne diy©netdendir deyu terv h́ i­¿n nice bidóati ve k¿fri 

bev©vic iktiz© ider yeri ­okdurò (v.58a. Benzer ifadeler v.50aôda da yer alēr). 

ñF¿t¿vvetnamelerde sohbet tertibin hayli dēr©z id¿b nice pir©n luóbet-b©z hengamesine 

dºnd¿r¿b terc¿manlarla g¿lbenkler sal©vat mahall ve n©-mahall yerlerde tekb ŕ ile ve tekb ŕ-i 

vef© ve tekbŕ-i rēz© deyu esm©i vazó id¿b ve ĸedde dahi teferruô gºster¿b ris©lesinde dahi 

env©óē ¿sl¾b yazduĵēnda c¿mlesi tekell¿fatē mezm¾me ve hayal©t-ē mevhum birle um¾r-ē 

ĵayrē muhakkike tahkḱ menzilesinde gºstermiĸ heman beng hayaline dºnd¿rm¿ĸ ve tatvĺ-i 

ĸeb yēldar gicesi gibi mel©l-i enc©m ve tiryaki g¿nleri gibi b´-merre ve b´-fercam yazmēĸdērò 

(v.47a) 

Bu metinde f¿t¿vvet ehlinin gece sohbetlerinin eĵlence faslē hakkēnda da ipu­larē 

bulunmakta ve eĵer Belgrad´ haklēysa bazē sohbetlerin amacēnēn ºtesine taĸēndēĵē 

anlaĸēlmaktadēr. ¢¿nk¿ burada meddahlēk benzeri oyunculuk yeteneĵiyle muhtemelen ­eĸitli 

yºresel oyunlarēn oynandēĵē anlaĸēlan ­eĸitli vesilelerle toplanēlan uzun gecelerde kimi zaman 

esrar ­ekmeye ve tiryaklēĵa varan fasēllar tertip edilmektedir. Tabi´ daha ­ok eĵlence t¿r¿ bu 

tarz toplantēlarda g¿lbenk okunup tekbŕ getirilmesi, salav©t ­ekilmesi zahire baĵlēlēktaki 

titizliĵi anlaĸēlan m¿ellifimiz tarafēndan eleĸtiriliyor. ¢¿nk¿ ona gºre; 

ñAmma ol esnada kuĸadan kimesne kuĸadērken salav©t okurlar; c©ź deĵildir. Zira 

kuĸanmaĵē salav©t vasētasēyla taózimdir yohsa salav©tē taôzim degildir ve Rasul¿llahē da 

taôzim degildir. K¿t¿b-¿ fēkhda beyó arasēnda nesne beĵenmek iól©mēnda ya ĸerbet­i ĸerbetin 

arz eylemek esnasēnda tesbh́ u salav©t c©iz degildir deyu ­ok yerde yazēlmēĸdēr 

(v . 21a) .  

Yani tekb´r ve salav©t gibi pratikler nafile ibadet formunda yapēlēr, ibadet ise uygun olmayan 

yerlerde yapēlmaz, fetva da bu vech ¿zeredir. ¢¿nk¿ tekb´rin okunmasēnda gaye Allahôēn 

y¿celtilmesi, salav©tēn okunmasēnda gaye Rasul¿llahôēn y¿celtilmesidir. Oysa bu tºrenlerde 

yapēlan tºrenin, tºrende kullanēlan ĸeylerin veya alēĸ-veriĸin y¿celtilmesine yºneliktir.  

M¿ellif dua adabē konusunda aynē titizliĵini devam ettiri r: 
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ñMuhibb©n-ē haned©nò dimek Kēzēlbaĸ hakkēna hayr dua itmekdir. Zira ol ed©da anlarun 

ihtisasē artukdur, teĸkil-i biôl-kuvve kabilindendir. Pes ñRasul¿llahôēn ©l-i ve ashabē ve 

evladē ervahē i­¿nò dimekdir. Duanēn edebi ve hak ¿zere edasēdērò (v 49b). 

Bununla birlikte o,  

ñLakin maók¾l ve matbuó terc¿man v¿cub-i eda-i ĸiór u neĸr hazēr©n mahfilinde tavēôa 

neĸat i­¿n bast olunsa l©-beôsdir. H©l-i m¿n©siblerde selef dahi inĸad-ē ĸiiôr iderlerdi. 

Seyyid Muhammedin yazduĵē bazē terc¿manlar yaramaz deĵildir.ò (v.47b, Benzer 

ifadeler v.21aôda da yer alēr). 

Diyerek, bu tºrenlerde dinleyenleri coĸturmak i­in din´ forma sahip olmayan ĸiir 

benzeri ĸeylerin okunabileceĵini belirterek, bu baĵlamda Seyyid Muhammedôin 

yazdēĵē bazē terc¿manlarēn tasvip eder. 

Burada onun hassasiyetinin yetiĸtiĵi medrese ortamē ve S¿nn´ gelenekte olmayan 

deyim ve formlara karĸē olduĵu anlaĸēlmaktadēr. Muhtemelen dºnemin medresesine hakim 

olan Kadēz©deliler geleneĵi ve mevcut siyas´ konjonkt¿r¿n etkisiyle b¿t¿n bunlarē kolayca 

ñIĸēklar d´desi, Rafēz´ tantanasē, vehmiyat, rēfz u dal©l u haĸr hay©l©tòa (v. 47b, 49b) tahvil 

edebilmiĸtir. 

3.4. Safev´ Taraftarlēĵē 

Belgrad´ bununla da yetinmemiĸ bu tahavv¿l¿n¿n sonucu olarak f¿t¿vvet ehli ve 

benzeri z¿mreleri devlete hedef gºstermiĸtir. 

ñHelv©y-ē cefneyi ¿stazlar birbirine gºndermekde yazduĵē zarfē m¿h¿rlemekde  

yazduĵē ñAllah Muhammed Aliò dimekdir c¿mlesi bidat ve hilaf-ē s¿nnetdir. Bu tarḱleri, 

aĵleb zannēmda ĸundan kalmēĸdēr ki; Hz. Aliônin evladēna hil©fet m¿stakarr ve m¿berr© 

olub Rafēziler ñhilafet anlarēndēr, z©hir y¿z¿nden olmadēysa b©tēn y¿z¿nden biz onlarē 

Ķmam bil¿r¿zò deyu i­lerinden nicesi Seyyid degil iken Seyyid yerine kendin koyub 

imamet davasēn itmiĸlerdir. Amma aĸikare itmemiĸlerdir. Belki sērran ĸehirden ĸehre 

keennhu (sanki) imam-ē mahf ýe ir©det ve biat suretinde olub birbirine helvay-ē cefneyi 

il©n-ē suretle kasd-ē fesadlarē ¿zere gºnder¿b gizliyin birbiriyle teĸbió birbiriyle teĸyiô id¿b 

imam mevhumlarēna merbut itmiĸler. ķimdi dahi halleri adēyladēr ki fērsat el verir ekser 

hur¾c id¿b imamlarēn halife yerine ge­¿reler dimaĵē bakidir. 

Eyyam-ē saikada nice fitneleri bunun ¿zere ge­¿ben ķah Ķsmail asrēna gelince ol bidat 

zamanēnda Acem memleketin hali bulub yalan vech ile kendin bir silsileye rabt id¿b 

kend¿yi emŕ-i asl  ́ deyu Bahruôl-Esn©môda kayd itdirmiĸdir. Siy©det davasēyla ñk©im 

makam Mehd´ò deyu kend¿yi Acem vilayeti bedbahtlarēna daver ittihaz id¿b, maól¾li 

mukaddime-i Mehd  ́eylemiĸlerdir. Hazeleh¿m¿llahò (v.50b) 

Bu pasaj a­ēk­a imamet davasēyla kendilerini Seyyid gibi gºsteren kimilerinin 

helvay-ē cefne gºnderilmesini kullanarak birbirleriyle gizlice haberleĸtiklerini ve isyan i­in 

fērsat kolladēklarēnē, bu fikri zihinlerinde daima canlē tuttuklarēyla ilgili bir iddiadēr. 
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Devamēnda ge­miĸte ķah Ķsmailôin de Acem memleketindeki boĸluktan istifade ederek 

kendisini beklenen imam Mehd´ olarak takdim edip h¿k¿mdarlēk davasēna giriĸtiĵini ifade 

ederek iki olgu arasēnda bir ­aĵrēĸēm uyandērmaktadēr. Eserin b¿t¿nl¿ĵ¿nde f¿t¿vvet ehlini 

rēfz ve dal©letle su­layan m¿ellif sanki bunlarēn Safev´ taraftarlēĵēnē devam ettirdiĵini im© 

ederek resm´ makamlarēn dikkatini ­ekmek istemektedir. Sºzlerinin devamēnda m¿ellif, bir 

taraftan esnaf ustalarēnēn bºyle bir oyuna alet olmamalarē i­in bu a­ēklamayē yaptēĵēnē 

sºylerken, ºte taraftan bºyle bir haberleĸmenin padiĸahēn emir ve yetkisinde olduĵunu izah 

eder. Bununla yetinmez, esnaf ustalarēnēn tuĵ ve alem sahibi oluĸlarēnēn Sancak Beyiônin 

yetkisinde olmadēĵēnē; ancak padiĸahēn iznine baĵlē olduĵunu, dolayēsēyla esnafēn alem 

taĸēmalarēnēn oyun ve eĵlenceden ibaret olduĵunu ifade ederek eleĸtirir (v.50b-51a). Ancak 

yukarēda da belirttiĵimiz gibi m¿ellifin Bosnaôdaki resm´ stat¿s¿ne raĵmen bu serzeniĸleri 

ve resm´ makamlarēn dikkatini ­ekme gayreti sadece satērlarda yazēlē kalmēĸtēr. 

3.4. ķ´´ Tezah¿rler 

Belgrad´ eserin Hatimeôsine, ñM¿ôminler sohbetinden diyanetde perh́z idicek tav©ifi 

bey©nēndadērò diye baĸlayarak adeta yeni bir bºl¿m baĸlangēcē yapar. Necm¿ddin Dayeôden 

nakille  Melamiyye, Kalenderiyye ve Haydariyyeônin ekserisinde ibaha ve zēndēklēĵēn hakim 

olduĵunu vurgular. ¥mer Nesef´ôden nakille, s¿nnete tabi olanlarēn dēĸēnda kalan on bir tarikatē 

sēralayarak bunlarla sohbetin caiz olmadēĵēnē ve onlardan uzak durulmasē gerektiĵini ifade 

eder. Bu z¿mrelerden yaĸadēĵē civarda gºr¿nen Tersimiyye hakkēnda biraz daha tafsilata 

giriĸir. M¿ellifin a­ēklamalarēndan bunlarēn harflerle insanē ve ­eĸitli ĸekilleri tersim eden 

Huruf´ler (v. 56b) olduĵu anlaĸēlmaktadēr. Bunlarla birlikte o, Hamzav´ler ve Simav´leri de 

aynē kategoride deĵerlendirir. Belgrad´ôye gºre bu z¿mreler kadēnlarla birlikte sohbet meclisi 

d¿zenlerler. Bunlarēn ­oĵu dinin zahir´ h¿k¿mlerine uymazlar, namaz kēlmaz, oru­ tutmazlar. 

Tarikat p´rlerine tevecc¿h ediyor gibi gºr¿nmekle birlikte, keĸf yoluyla manev´ s¿l¾ku 

tamamladēklarēna inanarak p´rlerine atfettikleri vasēflarē kendilerine nispet ederler. Etraflarēna 

topladēklarē baĸē boĸ rind derviĸlerle ­eĸitli harikuladelikler nispet ile kendilerini y¿celtirler. 

Cahil halkēn iĵva ile kendilerine cezb ederler. Bacēlar, ĸeyhden biraz himmet elde edebilmek 

i­in b¿t¿n hizmetlerini ona yºnlendirirler. Bunlar Belgrad´nin tabiriye; 

Baĸēnda sarēĵē var kubbe denl¿ / Ķ­inde marifet yok hubbe denl¿ (v.57a) 

nitelikli cahil kiĸilerdir. M¿ellif bºyle birisiyle konuĸmak i­in kendisini misafir ettiĵini, bu 

kiĸinin kendisine, ñMehdi mi evvel ­ēkar, kapucē mē evvel ­ēkarò diye sorduĵunu, ñKapucē ne 

musahabetdirò dediĵinde, ñol dahi ahir zamanda ­ēkar óayniyle Kitabda gºrd¿mòdiye cevap 

verdiĵini, o g¿nlerde yaĵan yaĵmuru kendi kerametine baĵlayēnca sabredemeyip def ettiĵini 
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hikaye eder (v57b). M¿ellif bunlarēn Hz. Ali muhabbeti adē altēnda rēfz ve ilhada varan 

gºr¿ĸlere sahip olduklarēnē ĸu c¿mlelerle anlatēr: 

Fe-amma kalblerinde ya Hz. Aliônin ya gayrēnēn muhabbetin fehm iderler ve her haline 

muvafakat suretiyle giderler bundan vech bulurlar. ķióa ve Revafēz ĸuóbelerinden kelimat ilk© 

iderler Hz. Aliôye nisbet eylerler on iki imam muhabbetin tasvir sanóatēyla beyan iderler. Ehl-i 

Beyte olmak faziletin tevelli ve teberi cihetin ve gayrēlar ¿zerine suret-i muhabbetlerin ve nice 

semtlerin icmal ve tafsil taóriziyle beyane gºt¿r¿rler óavamē Hz. Ali tarikatē deyu ve On iki 

imam meslegi deyu nice m¿ôminleri tarik-ē m¿stakēmden ­ēkarērlar. óAvam arasēnda murad 

¿zere fitne salarlar. Karamita taifesi ve Batēn´yye hazelesi ve D¿ruziler feceresi ve Kēzēlbaĸ 

m¿rdesi c¿mlesi bu suretle aleme fesad bērakmēĸlardēr. (v. 57b-58a) 

Belgrad´ bu eleĸtirilerinden sonra doĵru bir tasavvuf yolunun s¿nnete baĵlē olan ve 

Rasul¿llahôa tabi olan anlayēĸ olduĵunu, mezhep imamlarēnēn ve bazē suf´ ºnderlerinin 

sºzlerinden deliller getirerek a­ēklar.  

3.5. F¿t¿vvetin Tarifi  

Belgrad´ Seyyid Muhammedôin F¿t¿vvetnamesi ekseninde yaptēĵē eleĸtirilerini 

bitirdikten sonra eserin H©timesini yazmadan ºnce f¿t¿vvetin tarifine giriĸir. ¥nce, h. III. 

yy meĸ©yihinden Eb¾ Hafsôla sohbet eden Eb¾ Abdullah Sinc©r´ônin f¿t¿vvetle ilgili 

a­ēklamalarēnē nakleder, sonra bu a­ēklamalar doĵrultusunda kendi f¿t¿vvet tarifini yapar. 

Buna gºre; 

ñF¿t¿vvet yigitlik dimekdir, insanēn etv©rēndan yigitlik hali ki en kavd́ir. Yigitlik kuvvetine 

gºre, tutmaĵa, kapmaĵa, durmaĵa, oturmaĵa, iĸe yapēĸmaĵa, nice vakió ise ve kolay ise 

ve neĸ©t ¿zere ise, ol vech ¿zere ol neĸ©t ve hal ¿zere Hud©y-ē perverdig©rēn emrinde 

ve hēfz-ē merz©tēnda ictihad ¿zere olmak gerekdir. Kesl suretinden tecenn¿b gerekdir.ò 

(v. 51b) 

Tanēmda m¿ellifin, Allahôēn rēzasēnē koruyan,  ictihad ¿zere hareket eden mutluluk ve 

huzur i­in hayatta yapēlmasē gerekenleri yapma g¿c¿ne sahip olan ve bunda asla tembellik 

gºstermeyen yiĵitliĵe vurgu yaptēĵē gºr¿lmektedir. Sonra f¿t¿vveti ¿­ mertebeye ayērarak 

izah eder.  

Biri hus¾met iktiza ittiĵi yerde terk eylemekdir (v.51b). 

Ķkinci mertebe sana ©si olanē tard itmemekdir. Belki hakka yakēĸdērmak i­¿n takrib 

eylemekdir. Ve seni incideni aĵērlamakdēr (v.52a). 

¦­¿nc¿ mertebesin nur-ē hakikat birle, nazarla meratibin zuhurē bulunmakdēr. (v. 52b)  

SONU¢ 

M¿ellif bu bºl¿mde sºz¿ yine Seyyid Muhammedôin hatalarēna getirerek daha ºnce 

yaptēĵē eleĸtirileri tekrarlar ve ĸºyle der:  
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ñVel-hasēl Revafēz yolunē ikamet i­¿n ¿stazlara F¿t¿vvetname deyu yazduĵē vech irĸad i­¿n 

degildir. Ķfsad i­¿nd¿r. Ve bunca zamandan beru mucibiyle óamel id¿b kemerbesteler 

helv©y-ē cefneler, ilb©s-ē hērkalar, kuĸak kuĸatmalar Rasul¿llah (sav) Aliôyi tēraĸ itmeler ve Ali 

Selm©n-ē Faris´ôyi tēraĸ id¿b icazet vir¿b belin baĵlamalar ve Selm©n ĸu kadar kimesne belin 

baĵladēĵē c¿mlesi iftiradēr. Berber ¿stazlarē peĸtemel baĵlamakla iĸ iĸledikleri i­¿n anēn 

¿zerine ol iftiralarē tezeyy¿ne fērsat bulmuĸ yazmuĸdur. Hi­ ĸ¿bhe yokdur bu kadar Ķsl©môa 

ol kadar yalanē sahih iótikad itdirmek Ehl-i S¿nnet ve Cemaóat tarikēndan sarf eylemek nazarē 

ve maksadē dinden bir ĸartē kaldērmakdēr.  

Eger­i sahih yirleri de vardēr amma onda biri ancak var ise ehl-i bidóat kitablarēna felasife gibi 

baózē hikmeti enbiy©dan ahz id¿b yazduklarē gibi anlar baózē sahihlerdir. Yazarlar anēn 

yanēnca bidóatlerin ziyadesiyle serpiĸdirirler. Pes ¿stazlar anē d¿kkanlarēnda tutmak ve 

sohbetlerinde okutmak kabihdēr caiz degildirò (v.58a). 

Sonu­ olarak M¿n´r´ Belgrad´ kendi ­evresindeki Melam´ler, Hamzav´ler, Simav´ler 

vb. tarikatlardaki hatalē ve dinin zahir´ h¿k¿mlerine uymayan pratikleri yºnelik 

eleĸtirilerini, zahir´ benzerlikler gºrd¿ĵ¿ Seyyid Muhamedôin F¿t¿vvetnameôsine ve buna 

gºre yol s¿ren esnaf z¿mresine yºnelik de yapmaktadēr. M¿ellif kimi zaman istisna 

ifadeleri kullanmakla birlikte bidôat, dalalet, rēfz, ibaha, zēndēklēk vb. terimleri ­eĸitli zahir´ 

kullanēm ve uygulamalara istinaden genelleĸtirmekten ka­ēnmamēĸ gibi gºr¿nmektedir. 

M¿ellifin bu iddialarēnē ķ´´ im©met/mehd´lik doktrini ­er­evesinde siyasallaĸtērarak bu 

z¿mrelere yºnelik resm´ otoritenin dikkatini ­ekme gayreti sayfalarda kalmēĸtēr. Bir baĸka 

ifade ile, Osmanlē siyas´ otoritesi, bºyle marjinal gibi gºr¿nen hareketleri kendisine 

yºnelik fi´l´ tehdide dºn¿ĸmedik­e m¿samaha ile karĸēlamēĸtēr. 
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